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Beretning fra de kritiske revisorer vedr. DFS arsrapport 2007

Vi opfatter vores rolle som kritiske revisorer som vearende den, at vi - med medlemmernes gjne — skal ga
teettere pa det aflagte regnskab end det enkelte medlem vil have tid til eller mulighed for.

Samtidig er der jo i forvejen en statsautoriseret revision, som sikrer, at arsregnskabet er opstillet i over-
ensstemmelse med gealdende krav og at der desuden er klare og nedskrevne principper for udarbejdelsen
af regnskabet, saledes at der opnas sammenlignelighed med savel sidste ars regnskab som med det udar-
bejdede budget. Det indebzerer, at vi ikke skal forsgge at gare det samme en gang til, hvad vi helt klart
ogsa ville vere darligere til.

Grundlag for gennemgangen har derfor vaeret spgrgsmal som:
e Har der veeret styret mod opfyldelse af det vedtagne budget?

e Er status tilfredsstillende? Er der en tilstreekkelig konsolidering, saledes at samradet kan modsta
rystelser fra pludselige &ndringer i indtegtsgrundlaget?

e Er regnskabet tilgeengeligt og gennemsigtigt?

Regnskab i forhold til budget

Ved gennemgangen af den reviderede arsrapport har vi naturligvis vurderet resultatet i forhold til budget-

tet. Der er afvigelser, men vi har ikke ved den umiddelbare gennemgang skannet, at disse 13 ud over hvad

man kan forvente og har pa en enkelt position, bestyrelsesudgifter, modtaget en tilfredsstillende forklaring
pa afvigelsen. Det endelige resultat er meget teet pa budgettet.

Egenkapitalens starrelse

Safremt egenkapitalen er frit anvendelig, saledes at den ogsa kan bruges til len og administrative udgifter,
altsa kan karakteriseres som en fri egenkapital, s har den efter vores skan ogsa en passende starrelse. Vi
har spurgt hertil og faet svaret: At der ikke er bindinger pa den del af egenkapitalen, der - under passiver -
er opfert som egenkapital.

Gennemsigtighed

Der var imidlertid vanskeligt at fa den gnskede information om den gkonomiske status alene ved en gen-
nemgang af arsrapporten. Vi valgte derfor meget tidligt i revisionsforlgbet at fokusere pa gennemsigtig-
heden af regnskabet. Umiddelbart virkede det ikke overskueligt. Arsagen er ret dbenbar. Der er bade en
udgifts- og en indtaegtsvirkning af samradets projektaktiviteter, ligesom der sker en periodisering af disse
aktiviteter. Der anvendes klare principper for, hvornar der bogferes, men eftersom der er flere puljer med
forskellige besluttede regelseet og eftersom der til tilskuddene er knyttet betingelser omkring midlernes
anvendelse, s kan det veere sveert at fa et tilstreekkeligt overblik.

Det gjorde vi opmarksom pa og der blev herefter udarbejdet forklarende notat om projektaktiviteterne i
DFS’s regnskab 2007. Dette notat svarede pa vores spgrgsmal.

Dette har fort til falgende to konklusioner fra den gennemfarte kritiske revision:
e Vi har ikke fundet forhold, som giver anledning til patale

e Viskal anbefale, at den information, vi har modtaget om projektaktiviteterne ogsa geres til-
gengelig for medlemmerne, evt. i bearbejdet form
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